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INTRODUCERE

Problema ridicatd de aceastd carte nu poate primi un raspuns
simplu si bine definit. Lumea este prea complexi si prea variata
pentru ca asa ceva si fie posibil. Dar nu sunt greu de remarcat
diferentele uriase in ceea ce priveste capacitatea de a modela
relatiile internationale pe care o au diferitii factori si de a identi-
fica cei mai importanti si mai influenti actori.

In ceea ce priveste statele, dupa cel de-al Doilea Razboi
Mondial, SUA au fost de departe primul dintre inegali si au ra-
mas astfel. SUA stabilesc si azi termenii in care se discuta la nivel
global problemele, de la relatia dintre Israel si Palestina, Iran,
America Latind, rizboiul impotriva terorii, ordinea economica
internationali, drepturi si justitie, si altele pana la ultimele ches-
tiuni ale supravietuirii civilizatiei (rdzboiul nuclear si distrugerea
mediului). Cu toate acestea, puterea SUA s-a tot diminuat dupa
ce a atins un maximum firi precedent in 1945. Dupai acest declin
inevitabil, puterea Washingtonului este, intr-o oarecare masura,
exercitati in cadrul unei ,,ordini mondiale de facto® construita de
,Stapanii universului®, pentru a folosi termenii utilizati de pre-
sa economici pentru a se referi la principalele puteri capitaliste
(tarile G7), impreuna cu institutiile financiare pe care le contro-
leaza in ,noua epoci a imperialismului®, precum Fondul Monetar
International si organizatiile mondiale ale comertului.!

Acesti ,stidpani ai universului® sunt, desigur, departe de a fi
reprezentativi pentru populatia puterilor dominante. Chiar si
in cele mai democratice state, populatia are doar un impact re-
dus asupra deciziilor politice. In Statele Unite, niste cercetatori
cunoscuti au ajuns la concluzia ci ,elitele economice si grupu-
rile organizate care reprezinta interese de afaceri au un impact
independent substantial asupra politicii SUA, pe cand cetitenii
obisnuiti sau grupurile care le reprezinta interesele au o influenta
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independenta redusi sau chiar inexistenti“. Rezultatul studiului
lor, concluzioneaza autorii, ,furnizeazi dovezi substantiale in
favoarea teoriilor dominatiei economice a elitelor sau a pluralis-
mului partinitor, dar nu si pentru teoriile democratiei majoritare
electorale sau ale pluralismului majoritar®, Alte studii au aritat
cd majoritatea populatiei, aflati la nivelul inferior al venitului si
al bogdtiei, este efectiv exclusi din sistemul politic, este ignorata
de reprezentantii ei formali, in timp ce un segment nesemnifi-
cativ de la varf are o influentd disproportionats; de asemenea,
s-a ardtat cd, pe termen lung, finantarea campaniilor este un bun
indicator al alegerilor politice.?

O consecinta este asa-numita apatie; oamenii nu se mai de-
ranjeaza sd voteze. Existd o importanta corelatie de clasi. Motive
asemanatoare au fost discutate cu trei decenii si jumatate in urmsa
de citre unul dintre cei mai importanti specialisti in politici elec-
torale: Walter Dean Burnham. El a legat absenteismul de o ,par-
ticularitate comparativi esentiala a sistemului politic american:
absenta totala a unui partid socialist sau al muncii, in calitate de
competitor organizat pe piata electorali” care, a argumentat el,
este responsabild pentru mare parte din absenteismul in masi ,a
anumitor clase sociale®, ca si pentru disparitia optiunilor politice
care ar putea fi sustinute de populatie, dar s-ar opune intereselor
elitelor. Observatiile lui sunt valabile si astizi. Intr-o analiza a
alegerilor din 2014, Burnham si Thomas Ferguson au aritat ci
ratele participarii la vot ,amintesc de primele zile ale secolului
al XIX-lea®, cAnd dreptul la vot era efectiv limitat la barbatii albi
improprietariti. El concluzioneazi ci ,atat cifrele provenind din
sondaje, cat si bunul-simt ne arati ci un numir urias de ameri-
cani sunt acum circumspecti cu ambele partide politice importan-
te si tot mai nemultumiti de perspectivele pe termen lung. Multi
sunt convinsi cd deciziile politice sunt controlate de cei putini,
dar cu interese economice majore. Oamenii au nevoie de actiuni
eficiente care si opreasca declinul economic pe termen lung si
sa niveleze inegalititile economice, dar nimic de genul ssta nu
va fi oferit la scara necesara de nici unul din cele dous partide
majore americane, ambele supuse intereselor financiare. Aceasta
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probabil ci va duce doar la o dezintegrare a sistemului electoral,
vizibild deja in alegerile pentru Congres din 2014.®

In Europa, declinul democratiei nu este cu nimic mai putin
izbitor, pe masura ce luarea deciziilor cade tot mai mult in sarcina
birocratiei de la Bruxelles si a intereselor financiare pe care aceas-
ta le reprezinta. Lipsa ei de respect fatd de democratie s-a vizut
foarte clar in iunie 2015, atunci cdnd a avut o reactie dezlantuita
doar la ideea ci grecii ar putea avea vreun rol in determinarea
propriului destin. Situatia a fost inrdutatitd de politicile brutale
de austeritate ale troicii - Comisia Europeand, Banca Centrali
Europeand si Fondul Monetar International (in special, actorii
politici ai Fondului si nu economistii lui, care au criticat in ge-
neral actiunile politice distructive). Aceste politici de austeritate
au fost impuse cu scopul declarat de a reduce datoria Greciei. De
fapt, datoria publica a crescut prin raportare la PIB, in timp ce
structura socialad a Greciei a fost facuta ferfeniti, iar exemplul
tarii a fost folosit ca o fumigena pentru a transmite avertismen-
te bancilor franceze si germane care acordaserd imprumuturi
riscante.

Existd cateva surprize aici. Razboaiele de clasi, de regula
unidirectionale, au o istorie lunga si amari. In zorile epocii ca-
pitalismului de stat, Adam Smith i-a condamnat pe ,stipanii
omenirii“ de atunci, ,comerciantii si mestesugarii“ Angliei, care
erau ,de departe principalii arhitecti” ai politicilor si care se asi-
gurau ca interesele lor erau ,cel mai important scop de urmat®,
oricat ar fi fost de ,,dureroase” efectele ,,asupra altora” (in special,
victimele injustitiei lor ,salbatice“ de peste mari, dar si o mare
parte din populatia Angliei). Epoca neoliberala a generatiilor tre-
cute si-a addugat amprenta ei personald asupra acestei imagini
clasice, ,stipanii“ provenind acum din zonele exclusiviste ale eco-
nomiilor de varf tot mai monopolizate, din institutiile financiare
gargantuesti si adeseori rapace, din multinationalele protejate de
guverne sau din randurilor oamenilor politici care reprezinti pe
scara larga interesele acestora.

Pe de alta parte, abia mai trece cite o singura zi fira si apara
rapoarte stiintifice ingrijoratoare privind distrugerea mediului.
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Nu este foarte linistitor si citesti ci ,in zona latitudinilor medii
ale-emisferei nordice, temperaturile medii cresc intr-un ritm care
ar fi echivalent cu deplasarea spre sud cu cate 10 metri in fiecare
zi%, adicad de ,aproape o suti de ori mai repede decat rata schim-
barii climatice deductibila din inregistrarile geologice, dar poate
chiar si de o mie de ori mai mare, conform altor studii stiintifice.*

Nu mai putin iminentd pare astdzi amenintarea unui rizboi
nuclear. Bine informatul fost secretar de stat William Perry, fard
doar si poate o voce credibila, considera ci ,pericolul rizboiului
nuclear este mai mare astazi“ decit in timpul Razboiului Rece,
cand evitarea unui dezastru inimaginabil a fost aproape mira-
culoasi. Intre timp, marile puteri au continuat pe ascuns sa-si
dezvolte programele de ,insecuritate nationali®, dupa expresia
fericitd a analistului CIA Melvin Goodman. Perry este, de ase-
menea, unul dintre specialistii care l-au sfituit pe presedintele
Obama si , distrugi noua racheti de croazierd®, o arma nucleara
cu bataie mailunga si razi de actiune mai redusi, ce putea incura-
ja ,razboiul nuclear de mici proportii“ care, in mod evident, putea
cu usurinti escalada intr-un dezastru total. Mai rau decat atit,
noua racheta are atit versiuni nucleare, cit si non-nucleare, ast-
fel incét ,un inamic care este atacat poate presupune ce este mai
rau si poate declansa un atac nuclear”. Dar sunt putine sperante
ca aceste sfaturi sa fie ascultate din moment ce Pentagonul a
alocat miliarde de dolari pe imbunitatiri aduse armelor nucle-
are, in timp ce puterile mai mici fac propriii pasi mirunti citre
Armagedon.®

Mi se pare ca ideile de mai sus schiteazi o prezentare initiala
multumitoare a situatiei din acest moment. Urmatoarele capitole
vor incerca sa raspunda la intrebarea cine conduce lumea, cum
procedeaza acesti ,conducitori® si unde duce aceasta — si cum
~populatiile care suporta®, ca si imprumutam utila expresie a lui
Thorstein Veblen, ar putea spera si depiseasca puterea doctrine-
lor economice si nationaliste si sd scape, cum spune el, ,in viata si
gata si traiasca”.

Nu mai este foarte mult timp.
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Capirorul 1

RESPONSABILITATEA
INTELECTUALILOR REDUX

Inainte si analizim responsabilitatea intelectualilor, vom clarifi-
ca pe scurt la cine ne referim.

Conceptul de ,intelectual®, in sensul modern, a capatat sub-
stantd odati cu ,Manifestul intelectualilor® din 1898, produs
de dreyfusarzi care, inspirati de scrisoarea deschisi de protest
trimisa de Emile Zola presedintelui francez, au condamnat atat
inscenarea care a dus la acuzarea de inalta tradare a ofiterului
francez de artilerie Alfred Dreyfus, cat si acoperirea militara
care a urmat. Atitudinea dreyfusarzilor a transmis o imagine a
intelectualului ca luptitor pentru justitie, infruntind puterea cu
integritate si curaj. Dar, la acel moment, ei n-au fost vazuti nici
pe departe asa. Reprezentand doar o minoritate a claselor edu-
cate, dreyfusarzii au fost condamnati mai ales de ,nemuritorii
puternic anti-dreyfusarzi ai Academiei Franceze®, dupa cum s-a
exprimat sociologul Steven Lukes. De exemplu, pentru romancie-
rul, politicianul si conducitorul anti-dreyfusard Maurice Barres,
dreyfusarzii nu erau altceva decit ,anarhisti de la catedra®.
Pentru un alt nemuritor, Ferdinand Brunetiére, chiar termenul
Jintelectual“ semnifica ,una dintre cele mai ridicole excentricitati
ale vremurilor - adici pretentia de a ridica scriitori, oameni de
stiint, profesori si psihologi la rangul unor supra-oameni® care
indraznesc si considere c3 generalii nostri sunt idioti, institutiile
noastre sunt absurde si traditiile noastre sunt nesinitoase.!

Cine erau atunci intelectualii? Minoritatea inspiratd de
Zola (formata din oameni care au fost condamnati la inchisoare
pentru calomnie si au pirasit tara) sau nemuritorii Academiei?
Intrebarea a continuat si rasune de-a lungul secolelor intr-o for-
ma sau alta.
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Intelectualii: doua categorii

Un raspuns la intrebare a venit in timpul Primului Razboi
Mondial, cand intelectualii s-au pozitionat ferm de partea state-
lor lor. Intr-un act numit ,Manifestul celor 93¢, figuri de mare
importanta dintr-unul dintre cele mai iluminate state ale lumii
au cerut Occidentului: ,Aveti incredere in noi! Credeti-ne ci vom
duce acest razboi pina la capit ca o natiune civilizata, pentru care
mostenirea lui Goethe, Beethoven si Kant este la fel de sfanti
cum ne sunt propriile suflete si cimine!*? Intelectualii de cealalta
parte au aratat la fel de mult entuziasm, dar au mers chiar si mai
departe cu autoadularea. In Noua Republici, ei declarau ci ,mun-
ca efectiva si decisivi in numele rizboiului a fost indeplinita de
citre o... clasa care poate fi desemnati intr-o manierd compre-
hensiva si cuprinzitoare ca «intelectuali»“... Acesti progresisti
sustineau ideea ci Statele Unite intrasera in rizboi ,sub influenta
ajungerii la un verdict moral, dupi o deliberare serioasi a celor
mai ganditori membri ai comunitatii“. Erau mai degraba victime-
le masinatiunilor ministrului britanic al informatiei, care ciutase
in secret sa influenteze ,gindirea celei mai mari parti a lumii®,
dar mai ales a intelectualilor progresisti americani, care puteau
ajuta la atragerea unei tari pasnice in febra razboiului.?

John Dewey a fost impresionat de ,marea lectie psihologici
si educativa a razboiului® care a aratat ci fiintele umane - mai
exact, ,cei mai inteligenti membri ai comunititii“ - se pot ocupa
de ,probleme umane pe care le pot rezolva... intr-un mod inteli-
gent si deliberat” pentru a-si atinge scopurile propuse.* (I-a luat
lui Dewey doar cativa ani pentru a se transforma dintr-un inte-
lectual responsabil al Primului Razboi Mondial intr-un ,,anarhist
de catedra” care denunta ,lipsa de libertate a presei® si se intreba
»pana in ce punct putem dispune de libertate intelectuali auten-
tica si responsabilitate sociala pe scara larga, sub prezentul regim
economic*.®)

Nu toatad lumea s-a purtat atat de obedient, fireste. Figuri no-
tabile, precum Bertrand Russell, Eugene Debs, Rosa Luxemburg
sau Karl Liebknecht, au fost, ca si Zola, condamnate la inchisoare.
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Debs a fost pedepsit cu o severitate iesitd din comun: zece ani de
inchisoare pentru ci exprimase dubii cu privire la ,rizboiul pen-
tru democratie si drepturile omului dus de presedintele Wilson.
Wilson i-a refuzat amnistierea dupa terminarea razboiului, desi
aceasta avea si fie ficuta de presedintele Harding. Unii disidenti,
ca Thorstein Veblen, au fost luati in vizor, dar tratati mai putin
aspru. Veblen a fost concediat din postul pe care-l1 ocupa in
administratia alimentara dupa ce pregitise un raport care arata
ca neajunsurile muncii la ferme puteau fi depasite daca ar fi in-
cetat persecutia brutald instituitd de Wilson asupra sindicatelor,
in special cea asupra Lucratorilor Industriali din Lume. Randolph
Bourne a fost abandonat de presa progresistd dupi ce a criticat
,liga natiunilor benevol imperialiste” si eforturile lor iesite din
comun.®

Acest tipar al laudei si al persecutiei este unul comun pe tot
parcursul istoriei: cei care se pun la dispozitia statului sunt, de
obicei, ldudati de comunitatea intelectualilor, iar cei care refuza
sunt pedepsiti.

In ultimii ani, savanti cunoscuti au diferentiat cu o mai mare
claritate cele doud categorii de intelectuali. Excentricii ridicoli
sunt etichetati drept ,intelectuali orientati citre valoare®, care
.reprezinti o provocare la adresa statului democratic la fel de
serioasd, cel putin in principiu, ca aceea reprezentati de cla-
nurile aristocrate, miscirile fasciste sau partidele comuniste®.
Printre alte rele pe care le fac, aceste creaturi periculoase ,se
dedici deturnirii conducerii, punerii in discutie a autoritatii® si
chiar atacirii institutiilor responsabile cu ,indoctrinarea celor
tineri“. Unii merg pani acolo incit si puni in discutie nobletea
scopurilor razboiului, ca Bourne. Aceastd incriminare a rauvoi-
torilor care submineazi autoritatea si ordinea prestabilita a fost
facutd de catre intelectualii Comisiei Trilaterale Internationale
Liberale — administratia Carter a fost, in mare parte, aleasa din
randurile lor - in studiul lor din 1975, numit ,Criza democratiei®.
Ca si intelectualii de la New Republic, in timpul Primului Razboi
Mondial, acestia au extins conceptul de ,intelectual® dincolo
de Brunetiére, pentru a include ,tehnocratii si intelectualii
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orientati spre politici®, gdnditori seriosi si responsabili care se
dedicau munciiconstructive de realizare a politicilor in interiorul
institutiilor existente si care se asigurau ci indoctrinarea tineri-
lor isi continua cursul.”

Savantii comisiei trilaterale erau deosebit de ingrijorati mai
ales de ,excesul de democratie“in perioadele tulburi, in anii 1960,
cand parti in mod obisnuit pasive si apatice ale populatiei intrau
in arena publica pentru a-si exprima ingrijorarile: minoritati,
femei, tineri, batrani, muncitori..., cu alte cuvinte, acea parte
a populatiei despre care se spunea ci are ,interese speciale“. Ei
trebuie deosebiti de cei pe care Adam Smith 1i numeste ,stapanii
omenirii®, care sunt ,principalii arhitecti“ ai politicilor guverna-
mentale si care se conduc doar dupd ,maxima odioasi“: ,Totul
pentru noi, nimic pentru ceilalti“.® Rolul acestor stipani in arena
politica nu este nici deplans, nici discutat in volumul Trilateralei,
probabil pentru ca acestia reprezintd ,interesul national, ca si cei
care s-au aplaudat pe ei insisi pentru ci au condus tara la rizboi
»dupa ce cea mai mare deliberare a celor mai responsabili membri
ai comunititii“ a ajuns la ,verdictul siu moral®,

Pentru a depisi povara excesivd impusi statului de aces-
te interese speciale, membrii Trilateralei au cerut mai multi
»moderatie in democratie®, o reintoarcere la pasivitate a celor
care meritau mai putin, poate chiar o reintoarcere la vremurile in
care ,Truman a putut conduce tara doar cu ajutorul unui numar
relativ mic de avocati si de bancheri de pe Wall Street* si in care
democratia inflorise.

Membrii Trilateralei puteau, astfel, pretinde ca apelau la spi-
ritul original al Constitutiei, care este ,un document intrinsec
aristocratic creat pentru a domoli spiritul democratic al acelei
perioade®, delegind puterea unei maini de oameni ,de un soi mai
bun® si bardndu-le, in acelasi timp, calea spre putere celor care
nu erau bogati, nascuti in familii bune sau extrem de importanti
in exercitarea puterii politice®, ca si folosim termenii istoricu-
lui Gordon Wood.? In apirarea lui Madison, si spunem, totusi,
cd mentalitatea lui era precapitalists. Prin stabilirea faptului ci
puterea ar trebui si fie ,in maiinile bogatilor natiunii®, ,celor
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mai valorosi dintre oameni®, el se gindea la tipul ,,oamenilor de
stat iluminati“ sau al ,filosofilor binevoitori® ai idealului roman.
Acestia urmau si fie ,,puri si nobili®, ,oameni inteligenti, patrioti,
bogati si independenti®, ,a caror intelepciune va fi capabila sa
distingi adevaratele interese ale tarii lor si ale caror patriotism
si dragoste de dreptate vor face mai putin probabila sacrificarea
acestora de dragul unor consideratii partiale sau temporare®.

Avand astfel de daruri, acesti oameni vor ,extinde si vor ra-
fina“ opinia public3, apirand interesul public de ,neajunsurile®
majorititilor democratice.!® Intr-o maniera similara, intelectualii
progresisti adepti ai lui Wilson ar putea gisi putini alinare in des-
coperirea stiintelor comportamentale, asa cum au fost explicate
in 1939 de teoreticianul educatiei Edward Thorndike:™

Este marele noroc al spetei umane faptul ci exista o corelatie
substantiala intre inteligent3 si moralitate, inclusiv bunele in-
tentii manifestate fata de ceilalti... Astfel, cei care ne sunt supe-
riori in abilitdti sunt in medie bineficitorii nostri si uneori este
preferabil s3-i13s3m pe ei si se ocupe de interesele noastre decat
sd ne ocupam noi insine...

O doctrini linistitoare, desi unii ar putea simti ca Adam Smith
a inteles lucrurile mai bine.

Rasturnarea valorilor

Distinctia dintre cele doud tipuri de intelectuali creeazi cadrul
pentru a determina notiunea de ,responsabilitate a intelectuali-
lor”. Fraza este ambigua: oare se referd la responsabilitatea lor
morald in calitate de fiinte umane decente, aflate intr-o pozitie
care si le permiti si se foloseasca de privilegiul si de statutul
lor pentru a promova cauza libertatii, a dreptatii, a compasiunii,
a pacii si‘a altor chestiuni sentimentale? Sau se referi la rolul care
se asteaptd si fie jucat in calitate de ,tehnocrati si intelectuali
orientati citre elaborarea de politici®, nu discreditand, ci slujind
elita conducitoare si institutiile bine stabilite? Pentru ca puterea
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tinde si prevaleze, in cele din urma3, cei din prima categorie vor
fi'considerati, intelectualii responsabili®, in timp ce aceia din a
doua categorie sunt, de regula, respinsi si denigrati - la ei acasa,
vreau sa spun.

In ceea ce-i priveste pe inamici, distinctia dintre cele dous
categorii se pastreazi, numai ci valorile sunt inversate. In ve-
chea Uniune Sovietici, intelectualii orientati citre valori erau
perceputi si onorati de citre americani drept disidenti onorabili,
in timp ce-i dispretuiam pe comisari si pe membrii aparatului,
intelectualii tehnocrati si orientati citre realizarea politicii publi-
ce. De asemenea, in Iran, ii onoram pe intelectualii orientati spre
valori si 1i condamnam pe cei care servesc guvernul clerical. Si asa
mai departe, in general.

Prin urmare, onorabilul termen ,disident” este utilizat se-
lectiv. $i desigur nu se aplicd, cu aceste conotatii favorabile, in-
telectualilor de acasa orientati spre valori sau celor care combat
tiraniile orchestrate de SUA in strainitate. Hai si ludm drept
exemplu doar cazul interesant al lui Nelson Mandela, care abia in
2008 a fost scos de pe lista oficiala de teroristi a Departamentului
de Stat, permitandu-i-se si cilitoreascd in Statele Unite fara
autorizatie speciala. Cu 20 de ani mai devreme, el era, conform
unui raport oficial al Pentagonului, liderul uneia dintre ,cele mai
cunoscute grupari teroriste ale lumii“.?? De aceea, presedintele
Reagan a fost nevoit si sustind regimul de Apartheid, sporind
comertul cu Africa de Sud prin violarea sanctiunilor votate de
Congres si sprijinind Africa de Sud in pridarea tirilor vecine, ceea
ce a dus, conform unui raport al ONU, la aproximativ 1,5 milioa-
ne de morti."® Acesta este doar un episod din razboiul impotriva
terorismului, declarat de Reagan pentru a combate aceastd ,ma-
ladie a erei moderne® sau, dupi cum s-a exprimat secretarul de
stat George Schultz, , 0 intoarcere la barbarie in vremurile noas-
tre“.™ La acestea putem adiuga sute de mii de cadavre in America
Centrala si alte citeva zeci de mii in Orientul Mijlociu, printre alte
realizdri asemanitoare. Nu este de mirare cA Marele Comunicator
este astfel adulat de studentii de la Hoover Institution ca un colos
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yal carui spirit pare si vegheze asupra tirii noastre, urmarind-o
ca o fantoma calda si prietenoasa“.’

Cazul Americii Latine este revelator. Cei care au cerut liber-
tate si justitie in America Latind nu sunt primiti in panteonul
disidentilor onorabili. De exemplu, la 0 saptimana dupa ciderea
Zidului Berlinului, sase intelectuali din America Latini, toti
preoti iezuiti, au fost impuscati in cap la ordinul direct al coman-
dantului armatei salvadoriene. Ucigasii apartineau unui batalion
de elita inarmat si antrenat de citre Washington, care lisase deja
o dara groaznica de sange si de teroare in urma lui.

Cei sase preoti ucisi nu sunt comemorati ca disidenti, asa
cum nu sunt nici altii ca ei in lumea largi. Disidenti onorabili
sunt numiti cei care au cerut libertate in teritoriile inamice din
Europa de Est si Uniunea Sovietica - si acei ginditori au suferit,
cu sigurantd, dar nici pe departe ca omologii lor din America
Latind. Nu este nimic controversat in aceastd afirmatie; dupa
cum scrie John Coatsworth, in lucrarea sa Cambridge History
of The Cold War, din 1960 pani la ,ciderea Uniunii Sovietice, in
1990, numarul prizonierilor politici, al victimelor torturii si al
executiilor disidentilor politici nonviolenti din America Latini
a depasit cu mult numirul victimelor de acelasi fel din Uniunea
Sovietica si statele-satelit®. Printre cei executati au existat destui
martiri religiosi si au avut loc, de asemenea, masacre, de multe
ori sustinute sau initiate de Washington.

De ce se face atunci aceasta distinctie? S-ar putea argumenta
ca ceea ce s-a intdmplat in estul Europei conteazi mult mai mult
pentru noi decét soarta sudului per ansamblu, care era in maini-
le noastre. Ar fi interesant sa auzim explicat acel argument, asa
cum ar fi interesant si aflim de ce ar trebui si ignordm princi-
pii morale elementare in cazurile de implicare a SUA in relatiile
internationale, printre ele fiind si acela c3 ar trebui si ne con-
centram eforturile asupra situatilor in care am putea face cel mai
mult bine - de obicei, acolo unde impartisim responsabilitatea
pentru ceea ce se petrece. Nu avem nici o problema in a le cere
dusmanilor nostri si urmeze astfel de principii.

b (a4



Noam CHOMSKY

Prea putini dintre noi sunt preocupati, sau ar trebui sa fie, de
ce spune ‘Andrei Saharov sau Shirin Ebadi despre crimele ameri-
canilor sau ale israelienilor; 1i admiram pentru ceea ce au ficut
in primul rand in propriile lor state, iar aceasta concluzie este
incd si mai puternici pentru cei care traiesc in tiri democratice
si, prin urmare, dispun de posibilititi mai mari de a actiona. Este
un lucru semnificativ faptul ca, in anumite cercuri, practica este
efectiv opusi exigentelor valorilor morale elementare.

Rizboaiele purtate de americaniin America Latind, intre 1960
si 1990, dincolo de ororile pe care le-au provocat, au si o serioasa
semnificatie istorici. Daca am lua in considerare doar un singur
aspect important, ele nu au fost intr-o mai micd masura razboaie
impotriva Bisericii Catolice, menite si striveascd o teribila ere-
zie adoptati la conciliul Vatican II, din 1962. Atunci, Papa Ioan
al XXIII-lea a ,deschis o noud epoci in istoria Bisericii Catolice®,
cum s-a exprimat distinsul teolog Hans Kiing, prin reinvierea
invitidmintelor evangheliei care fusesera date la o parte in secolul
al IV-lea, cand imparatul Constantin ficuse din crestinism religia
oficiald a Imperiului Roman, infiptuind, astfel, o revolutie care
transformase biserica ,persecutati” in biserica ,persecutoare®.
Erezia Vatican II a fost preluati de episcopii din America Latina
care au adoptat ,optiunea preferentiald pentru sirmani“.'” Preoti,
calugdrite si chiar mireni au dus mesajul radical pacifist cdtre cei
sidraci, ajutdndu-i si se organizeze si si-si imbunatateasca intru
citva soarta cea amari in teritoriile controlate de SUA.

“In acelasi an, 1962, presedintele John F. Kennedy a luat
cateva hotirari critice. Una dintre ele a fost aceea de a schimba
misiunea militarilor din America Latini de la ,apararea emisferi-
ci* (un anacronism din al Doilea Rizboi Mondial) la securitatea
internd, adic3, in principiu, rizboi impotriva populatiei civile,
daci aceasta ar fi indriznit si ridice capul.’® Charles Maechling
Jr., care a avut in grija planificarea anti-insurgenta si apdrarea
internd, intre 1961 si 1966, a descris consecintele nesurprin-
zitoare ale deciziei din 1962 ca pe o trecere de la tolerarea
»rapacitatii si violentei militarilor din America Latini“ la ,com-
plicitate directi la crimele lor, la sustinerea ,echipelor mortii,
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asemanatoare cu plutoanele de exterminare ale lui Heinrich
Himmler®.”® O initiativd majori a fost o tentativa de lovitura de
stat in Brazilia, sprijinitd de Washington la putin timp dupi asa-
sinarea lui Kennedy, care a dus la instituirea unui stat national
criminal si brutal in respectivul stat sud-american. Plaga represi-
unii s-a raspandit rapid in intreaga emisfera, incluzand lovitura
de stat care avea si instaureze in 1973 regimul Pinochet in Chile,
devenit mai tarziu cel mai rau dintre toate, precum si dictatu-
ra argentiniand - regimul latino-american favorit al lui Ronald
Reagan. Transformarea Americii Centrale a venit - nu pentru
prima dati - in jurul anilor 1980, sub comanda ,fantomei calde
si prietenoase” a specialistilor de la Hoover Institution, atat de
respectat astizi pentru realizirile sale.

Uciderea intelectualilor iezuiti in timp ce cidea Zidul Berli-
nului a reprezentat o ultimi loviturd aplicati ereziei teologiei
eliberarii, apogeul unui deceniu de teroare in El Salvador care a
inceput cu asasinarea, pusa la cale de aceeasi minte, arhiepiscopul
Oscar Romero, ,vocea celor lipsiti de voce“. Invingatorii in batilia
cu Biserica si-au revendicat victoria cu mandrie. Scoala Americilor
(asa cum a fost redenumita incepand cu acel moment), faimoasa
pentru antrenarea ucigasilor latino-americani, a anuntat ci una
dintre ,temele sale principale de dezbatere” este infrangerea ,cu
ajutorul armatei americane“® a teologiei eliberirii propoviduite
de Vatican II.

De fapt, asasinatele din noiembrie 1989 au fost aproape o
lovitura finald, era nevoie doar de putin efort. Un an mai tarziu
aveau sd aiba loc in Haiti primele alegeri libere si, spre surprin-
derea si socul Washingtonului - care previzuse o victorie facila
pentru candidatul siu, ales din randurile elitei privilegiate -,
electoratul, provenind in mare parte din cartierele mirginase,
l-a ales pe Jean-Bertrand Aristide, un preot iubit de popor si
dedicat teologiei eliberirii. Statele Unite au inceput imediat ma-
nevre pentru a submina guvernul ales si, dupi lovitura militara
care a avut loc un an mai trziu, a acordat ajutor substantial
juntei militare si sustinitorilor sai din randurile elitelor, care
preluaserd puterea. A fost crescut volumul comercial cu Haiti,
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violandu-se interdictiile internationale, cel mai mult sub manda-
tul presedintelui Clinton care a autorizat, de asemenea, compa-
nia Texaco si furnizeze combustibil elitelor criminale, incalcand
chiar propriile directive.?* Voi trece peste scandalul rusinos ce a
urmat, pe care l-am detaliat amplu in alta parte, dar voi sublinia
momentul din 2004, cand cei doi cilii traditionali ai statului
Haiti, Franta si SUA, secondate de Canada, au intervenit cu forta
incd o datd, rapindu-l pe presedintele Aristide (care fusese ales
din nou) si trimitdndu-l in Africa Centrala. Lui Aristide si par-
tidului lui li s-a interzis, efectiv, s participe la alegerile trucate
din 2010-2011, cel mai recent episod al unei istorii oribile care
se intinde pe mai multe sute de ani si care le este aproape ne-
cunoscuta celor responsabili pentru crime si care prefera sa se
amaigeasca cu povesti despre eforturi sustinute menite sa elibe-
reze localnicii de soarta lor cea grea.

O alta decizie importanta luata de Kennedy, in 1962, a fost
aceea de a trimite in Columbia forte speciale, conduse de genera-
lul William Yarborough. Acesta a sfatuit fortele de securitate co-
lumbiene si intreprind4 ,actiuni paramilitare, de sabotaj sau de
terorism, impotriva oriciror simpatizanti comunisti cunoscuti®,
actiuni care ,vor fi sustinute de Statele Unite“.?” Sensul remarcii
,Simpatizant comunist” a fost clarificat de respectatul presedinte
al Comitetului Permanent Columbian al Drepturilor Omului,
fostul ministru al afacerilor externe, Alfredo Vazquez Carrizosa,
care a scris cd administratia Kennedy ,a depus eforturi serioa-
se pentru a transforma armata noastrd obisnuitd in brigazi
contra-insurgente care si accepte noua filosofie a batalioanelor
mortii“, care a devenit

ceea ce este cunoscut in America Latind sub numele de
Doctrina Securitatii Nationale..., care nu presupune apararea
impotriva unui inamic extern, ci o cale prin care comandantii
militari s3 stipaneasci jocul... [cu] dreptul de a se lupta cu un
inamic intern, asa cum s-a intdmplat in doctrina braziliana, cea
argentiniani, cea uruguayani si cea columbiani; este dreptul de
alupta cu si de a-i extermina pe lucratorii sociali, pe sindicalisti,
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pe barbatii si pe femeile care nu sustin guvernul si despre care
se presupune cd sunt extremisti comunisti. lar aceasta putea
insemna efectiv oricine, inclusiv activisti pentru drepturile
omului cum sunt eu.?®

Vazquez Carrizosa locuia sub pazi la Bogotd cand l-am vi-
zitat in 2002, ca parte a unei misiuni Amnesty International,
care desfiasura o campanie intinsi pe un an prin care se urmarea
protejarea unor sustinitori ai drepturilor omului din Columbia,
campanie conceputd ca raspuns la atacurile furibunde asupra
drepturilor omului, asupra activistilor sindicali si a victimelor
obisnuite ale terorii de stat: cei siraci si lipsiti de apirare.?
Teroarea si tortura din Columbia au fost insotite de atacuri
chimice (,fumigatii“) in zonele rurale, sub pretextul riazboiului
impotriva drogurilor, ducind la saricie si la o migratie masiva
catre orase. Procurorul general al Columbiei estimeazi, in acest
moment, cad mai mult de 140 000 de oameni au fost ucisi de
paramilitari, uneori in colaborare cu armata finantata de guver-
nul SUA.»

Semne ale masacrului sunt peste tot. In 2010, la marginea
unui drum aproape imposibil, care trece printr-un sat izolat din
sudul Columbiei, am dat de un loc cu mai multe cruci simple
ale victimelor unui atac paramilitar asupra unui autobuz local.
Relatarile cu privire la omoruri sunt cit se poate de sugestive;
dupé ce am petrecut ceva timp cu localnicii care mi s-au parut
printre cei mai buni si mai plini de compasiune oameni pe care
am avut privilegiul sa-i cunosc, imaginea a devenit si mai vie si
mai dureroasa.

Aceasta este o descriere cit se poate de succintd a crimelor
teribile pentru care americanii poartd o vind substantiali si pe
care le-am fi putut evita cu usurinta. Dar este, desigur, mult mai
avantajos sd-i laudam pe cei care protesteazi impotriva inami-
cilor oficiali; un lucru bun de altminteri, dar care n-ar trebui si
fie o prioritate pentru un intelectual orientat spre valori, care ia
aceasta responsabilitate in serios.
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